MINNETALE OVER
PROFESSOR DR. PHILOS. JOHAN EINARSEN
holdt i1 den historisk-filosofiske klasses mate

den 2. april 1981

av

TRYGVE HAAVELMO

Johan Einarsen dede den 19. august i fjor. Med ham er en av dem
som har virket lengst ved Universitetets sosialokonomiske institutt,
gitt bort. Han var en avholdt kollega, som vi andre ved instituttet
syntes vi kjente svart godt. Men egentlig tror jeg likevel vi ikke visste
sa mye om personen Einarsen. Han snakket sjelden og lite om seg
selv. Det eneste lille unntak jeg har kunnet finne, er et lite intervju
som han gikk med pa da han i 1947 ble utnevnt til professor. Det
finner en 1 det lille tidsskriftet «Stimulator», som sosialekonomiske
studenter utga. Her kan vi lese folgende:

«Jeg er fedt i Bergen i 1903, men bare noen maneder gammel dro
jeg til Kebenhavn og derfra til Oslo. Etter artium begynte jeg a
studere statsskonomi og tok eksamen i 1927. Jeg ville gjerne vart 1
Byriet og spesialisert meg pa statistikk, men de ville ikke ha meg.
Det var umulig 2 f noe 2 gjore, og sd begynte jeg like godt & studere
juss 1 mellomtiden. Det holdt jeg pa med 1 en to-tre ar, og da var det
blitt enda vanskeligere tider.»

Jeg har tatt med denne lille uttalelsen fordi den peker rett pa det
som var det altoverskyggende problem for den som ville driste seg
til 4 sl inn pd faget sosialekonomi i den tidsepoke det her er tale
om. En kunne vare interessert i faget, men kunne en i det hele tatt
livberge seg ved 2 sl inn pd et slikt felt? Einarsen skulle for sa vidt
ha et godt utgangspunkt, idet han var vokst opp i et sosialokonomisk
milje. (Hans far var den kjente norske sosialokonom Einar Einarsen.)
Den unge Johan Einarsen ma ha hatt ikke sa lite pagangsmot. Jeg vil
nevne et lite trekk som tyder pa det. I en jubileumsoversikt for den
zrverdige statsokonomiske forening, der holdte meter, foredrag og
diskusjoner er registrert, finner vi for 14. desember 1928 blant de
betydningsfulle personer som der er nevnt, ogsa «student Einarsen».
I dag ville jo en slik ting ikke vart verd a nevne, men for dem som
har opplevd de harde trettidrene og det miljo som da var vanlig, vil
det virke som en uhert dristighet av en student & vdge 4 ytre seg i
en slik heytidelig og @rverdig forsamling. For undertegnede for ek-
sempel ville dette stitt som noe ganske utenkelig. I dag snakker jo
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til og med sosialokonomiske studenter om det @ «sld inn pd en uni-
versitetskarriere» som et mulig alternativ. A bruke et slikt uttrykk 1
begynnelsen av 1930-drene ville simpelthen ha vart en spraklig ana-
kronisme.

Den unge Johan Einarsen hadde nok likevel satt seg i hodet at han
skulle bli sosialoekonom. Men starten var som sagt szrdeles vanskelig.
Han nevner selv (i det fer omtalte intervju) at han ferst fikk en slags
stilling hos den tyske handelsattaché i Oslo, og at han senere kom i
Statens Kornforretning, der han stelte med noe mellestatistikk. For
Einarsen som for si mange andre som forsekte seg pa sosialekonomi
i den tiden, ble det professor Frisch’s nyopprettede sosialekonomiske
institutt som ble en redning. I 1932 kom Einarsen dit etter at Frisch
hadde sett en avhandling om den sdkalte «utbytningsleren» som
Einarsen hadde skrevet (for evrig en usedvanlig skarpsindig og elegant
artikkel). Det var her Einarsen kom til 4 lage sitt vitenskapelige
hovedverk, om reinvesteringssykler. Jeg vil omtale dette arbeidet noe
nermere fordi det skulle vise seg at resultatene da de foreld, vakte
betydelig internasjonal oppsikt. Selv hadde jeg den glede & kunne
folge arbeidet pa forholdsvis nert hold. Da jeg i 1933 som assistent
kom til Sosialekonomisk institutt, fant jeg Johan Einarsen blant en
enorm haug av tabeller og beretninger fra Det Norske Veritas. Han
ville bruke tallmaterialet for den norske handelsfliten som grunnlag
for en empirisk studie av fenomenet reinvesteringssykler. Jeg kan
kanskje fi lov til kort 4 skissere hva saken rent forskningsmessig
dreide seg om.

I 1920—30 arene var det blant sosialokonomer verden over en
intens interesse for konjunkturteorier, forklaring av krisenes gate.
Det foreld svart mange forskjellige hypoteser og bruddstykker av
teorier. En av disse gikk ut pi at nzringslivet kunne oppleve sakalte
reinvesteringsbelger. Idéen var her denne: Hvis av en eller annen
grunn neringslivet gjennom en kortere periode satset sterkt pa an-
skaffelse av nye kapitalgjenstander (maskiner osv.), sa ville disse
etter en tid bli utslitt og métte fornyes. Dette ville bety at en ville
kunne fi et slags «ekkofenomen», som skyldtes at fornyelsesbehovet
ville bli mer eller mindre konsentrert i tid pd grunn av slitasje. Dette
lyder jo i og for seg greit og rimelig, men sporsmilet var jo om det
ville bli noe ordentlig konjunkturmessig utslag av en slik sammen-
heng rent kvantitativt sett. Einarsen hadde den idéen at hvis en
kunne folge nybygninger, opphugninger og salg av skip i den norske
handelsflite for en arrekke, s matte de syklene som det her kunne
bli tale om, vise seg i tallmaterialet. Det Norske Veritas kunne her
oppvise et tallmateriale av enestiende kvalitet. En kunne her sa a si
folge levnetslopet til hvert enkelt skip, en kunne stille opp «over-
levelsestabeller» som viste utviklingen av den norske handelsflatens
aldersstruktur. Men det nedvendige tallarbeidet var enormt. Det
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trengtes en person med Einarsens seige utholdenhet for ikke 4 miste
motet, stillet overfor en slik oppgave. I 1938 kunne endelig Einarsen
publisere hovedresultatene i boken «Reinvestment cycles and their
manifestation in the Norwegian shipping industry». For evrig publi-
serte han kortere omtaler av resultatene i internasjonale tidsskrifter.
Boken ble ogsd Einarsens doktorarbeide.

Det som gjorde Einarsens verk si oppsiktsvekkende, var bl. a. at
det representerte et meget tidlig eksempel pa en kombinasjon av
teoretisk-okonomisk og empirisk forskning. Altsd et eksempel pa det
som vi nd kaller okonometri. Arbeidet har fatt mye anerkjennende
omtale. Her skal jeg bare neye meg med a sitere hva den verdens-
kjente konjunkturforsker Gottfried Haberler skriver i sitt store verk
utarbeidet for det daverende League of Nations:

«This idea that, given an initial boom in capital construction, re-
placement tends to assume a cyclical pattern, that reinvestment moves
in cycles, can be traced back to Karl Marx. It has been fully elabo-
rated with all necessary qualifications by Dr. Johan Einarsen, who
has also written its history and has applied the principle to a con-
crete case with the help of modern statistical devices in his admirable
study, Reinvestment Cycles . . .»

Det ber vel ogsa her nevnes at midt oppi alt dette hadde Einarsen
«arbeide ved siden av», som det heter. Han var lerer ved Oslo
handelsgymnasium 1934—38.

I 1938 ble han si utnevnt til dosent i sosialekonomi og landbruks-
rett ved Norges landbrukshegskole. S3 vidt jeg har forstatt, trivdes
han bra i denne nye stilling, der han fikk bruk for sine kunnskaper
bade i sosialekonomi og i jus. Men trivselen ble bratt avbrutt da han
1 1942 kom i langvarig tysk fangenskap. (Hvis jeg ikke husker feil,
nevnte han en gang for meg si vidt i en bisetning at det ufrivillige
oppholdet nok hadde hatt en ganske ubehagelig virkning for hans
senere helsetilstand.)

I 1947 ble det som nevnt professorat (i statsskonomi og statistikk,
som det den gang het). Jeg har aldri selv hert Einarsen forelese eller
holde foredrag, men jeg har snakket med noen av hans tidligere stu-
denter, som har fortalt at han var en klar og spirituell foreleser med
store kunnskaper pa sitt spesialfelt, som var nzringsekonomi. Ved
siden av forelesningspliktene kan en si at Einarsens virksomhet kom
til 4 dreie seg om felgende tre hovedomrader: utgivelse av en rekke
lerebeker pa forskjellige felter, en langvarig og sentral innsats i
administrativt arbeid ved Universitetet og aktiv deltakelse i en rekke
offentlige komitéer og utvalg.

Det er grunn til 4 nevne Einarsens virksomhet som lerebokforfatter
litt nermere. De fleste arbeider tar sikte pd den vanskelige kunst a
skrive elementzrt om sosialekonomi og samfunnsforhold. Her kan
nevnes en innferingsbok i sosialokonomi (sammen med Torgrim
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Barding), Sosialokonomi for gymnaset (sammen med Johan Chr.
Arentz), Samfunnslzre (for den heyere skole), forelesningshefter for
forskjellige omrider av norsk nzringsekonomi og innferingslzrebeker
pa forskjellige juridiske omrader, beregnet pa folk som ikke har jus
som fag. Det er sikkert et meget stort antall studenter og skoleelever
her i landet som har stiftet bekjentskap med Einarsens lzrebokstoft.
For & forstd betydningen av Einarsens innsats pd dette omradet og
kanskje ogsd grunnen til at han ofret s3 mye av sin tid pa det, er
det kanskje her pa sin plass 2 minne om en spesiell vanskelighet nar
det gjelder & dosere faget sosialokonomi. Denne vanskelighet bestar
i at det som ofte, privatekonomisk sett, fortoner seg som fornuftig
og rimelig, ofte er svart galt hvis det overfores pa ekonomien i et
samfunn som helhet. Dette betyr at ndr avanserte teoretisk-ekono-
miske prinsipper skal forsokes overfort til praktisk ekonomisk poli-
tikk, vil dette ofte kunne by pa vanskeligheter, fordi folk oppfatter
saken som et forsek pa @ innfere (unedig) sakalt «ekspertstyre». Det
4 bringe kjennskap til samfunnsekonomiske hovedproblemer ut til
et storre publikum blir derfor av fundamental betydning for a fa
rasjonelle beslutninger om ekonomisk styring av samfunnet. Einarsen
var svart opptatt av 4 gjere en innsats pa dette omrade. Det er selv-
folgelig vanskelig 2 male eksplisitt hvilken betydning en slik innsats
kan ha hatt, men utviklingen i de siste tyve arene har i hvert fall
gitt 1 en retning som kan tyde pad at Einarsen har vist framsyn i
sin malsetting.

Einarsens innsats i administrativt arbeid ved Universitetet er et
kapittel for seg. Fra 1952 til 1968 var han, med visse avbrytelser,
dekanus, forst 1 Det juridiske fakultet, senere, fra 1964, i det nyopp-
rettede samfunnsvitenskapelige fakultet. Spesiell lyst til 4 inneha en
slik stilling hadde han neppe, men han hadde i hvert fall spesielt
gode evner til 4 ivareta den. Dette viste seg ved at han, uten 3 vare
spesielt streng dirigent, hadde en egen evne til en rask og effektiv
saksbehandling uten altfor mye tidsspille pa uvesentlige ting. Han
hadde et meget skarpt blikk for faren ved overadministrasjon og for
betydningen av & beskytte sine kolleger mot en slik fare. Han spilte
en sentral rolle ndr det gjaldt etableringen av det nye samfunnsviten-
skapelige fakultet og ogsd gjennomferingen av de store byggearbeider
pa Blindern og innflyttingen i nytt hus der. I den tiden han var
dekanus, var han ogsd samtidig formann i Den sosialokonomiske
seksjon av Det juridiske fakultet og senere bestyrer av Sosialekono-
misk institutt.

Med sine store kunnskaper nar det gjaldt norsk nazringsliv, sine
gode administrative evner og sitt heldige grep pa forhandlingens
vanskelige kunst var det bare naturlig at Einarsen ble mye benyttet
i offentlige instanser som behandlet konfliktfylte saker. Ofte kan slik
innsats i en viss forstand vare utakknemlig, idet innsatsen sa 4 si
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bare eksisterer i nuet uten at det blir s3 mange direkte spor rent
historisk sett. Jeg nevner her bare kort noen av hans oppdrag. Han
var medlem av den faste lennsnemnd 1948—53, formann i lenns-
nemnd i transportfagene fra 1954 og utover. Videre var han medlem
av Prisradet 1 drene etter 1954.

Mange av de som traff Johan Einarsen i embets medfer, vil kanskje
ha inntrykk av at han ofte kunne komme med ganske kvasse bemerk-
ninger, og at han heller ikke var fremmed for a bruke litt sarkasme
der hvor han syntes dette var pa sin plass. Men under dette laget var
det nok ikke serlig langt til sterre varme, serlig nar det gjaldt folk
som det kunne vare synd pa fordi de ikke hadde samme evne som
andre til 4 sld seg gjennom. Mange av hans kolleger vil nok huske
hvordan han av og til kunne forseke a toye regler og paragrafer
ganske langt til studentenes fordel i tilfeller der han fant det var
menneskelige grunner til det.

Einarsen var medlem av dette akademi fra 1948. Vi vil hedre hans
minne.



